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Швидкий розвиток генетики та технологій генетичних досліджень стимулює 

зацікавленість страхових компаній використання їх результатів для оцінки ризиків 

і вдосконалення андерайтингу. На даний час велика кількість страховиків вважає 

за необхідне мати доступ до всієї інформації про стан здоров'я та історію хвороб 

найближчих родичів застрахованої людини, в тому числі і до генетичних даних, 

що пояснюється їхньою метою зробити процес оцінки ризиків точнішим. 

Встановлено, що основними ризиками (негативними факторами) 

використання технологій генетичного аналізу для оцінки ризиків пов’язаних із 

життям та здоров’ям страхувальників є наступні [1; 2; 3; 4]: 

1) інформаційна асиметрія – стан на ринку страхування, коли учасникам 

страхових відносин (страхувальникам та страховикам) є відомий різний за якістю 

та кількістю об’єм інформації про наявні ризики щодо життя та стану здоров’я 

майбутніх власників полісів страхування. Наприклад, страхувальники отримали 

результати свого генетичного тестування, які показують ймовірність зміни стану 

здоров’я та/або тривалості життя, однак не розголошують ці дані страховим 

компаніям перед укладенням договорів страхування; 

2) генетична дискримінація – характеризується як різне та несправедливе, 

порівняно із рештою суспільства, ставлення (відмова в правах, привілеях, 

можливостях або інше недоброзичливе відношення) до людей беручи до уваги 



їхню генетичну інформацію [5-6]. У міжнародній практиці генетична 

дискримінація часто виникає з боку роботодавців та страхових компаній. Як 

наслідок, страх генетичної дискримінації у страхуванні може викликати 

небажання брати участь у генетичних дослідженнях та/або здійснювати генетичні 

аналіз за призначенням лікаря, побоюючись, що їх результати можуть бути 

використані, наприклад, страховими компаніями для зміни умов страхового 

договору на менш вигідних умовах для страхувальників [7]; 

3) витрати на проведення генетичних досліджень – якщо, наприклад, компанії 

страхування ризиків пов’язаних із життя та здоров’ям будуть вимагати від 

майбутніх страхувальників пред’явити результати певних генетичних аналізів для 

кращої оцінки страхових ризиків, то питання, хто буде відшкодовувати витрати на 

їх проведення стане актуальним для всіх учасників страхових відносин; 

4) відсутність єдиного підходу до використання генетичних досліджень у 

страхуванні – на сьогодні міжнародна практика, на жаль, не показує єдиного 

універсального підходу до регулювання страхового ринку та особливостей 

застосування на ньому технологій генетичного тестування [8]. 

При цьому, визначено, що основними можливостями (перевагами) 

використання генетичних досліджень для страхового ринку є: 

1) високо технологічна оцінка ризиків пов’язаних із життям та здоров’ям 

страхувальників. Тут також варто відмітити постійне удосконалення та розвиток 

технологій генетичних аналізів та інтерпретації їх результатів [3-4]; 

2) позитивний вплив на систему охорони здоров’я – вдосконалення процесів 

попередження, діагностування та лікування хвороб; стимулювання розвитку та 

поширення технологій генетичного тестування в Україні. 

Таким чином, проведене дослідження підтверджує наявність як ризиків 

(негативних факторів), так і можливостей (переваг) від використання технологій 

генетичних досліджень для страхового ринку щодо оцінки ризиків пов’язаних із 

життям та здоров’ям. 
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