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СУЧАСНІ ВИКЛИКИ ВИКОРИСТАННЯ ГЕНЕТИЧНОЇ 
ІНФОРМАЦІЇ ДЛЯ АНДЕРРАЙТИНГУ У СТРАХУВАННІ В УКРАЇНІ

Сучасні тенденції оцінки страхових ризиків пов’язаних із життям та 
здоров’я однозначно характеризуються все-більшим використанням новітніх 
технологій. Так, застосування як інформаційних, так і наукових підходів до 
андерайтингу у страхуванні обґрунтовується необхідністю якісної оцінки 
страхових ризиків з урахуванням всіх можливих факторів. При цьому, наразі чи 
не найбільше уваги науковцями приділяється питанням пов’язаних із 
особливостями використання генетичної інформації людини (у тому числі 
результатів генетичних аналізів) для оцінки страхових ризиків пов’язаних із 
життям та здоров’я та/або визначення будь-яких інших договорів страхування 
життям та здоров’я [1].

Встановлено, що застосування генетичної інформації для цілей 
андерайтингу пов’язане із багатьма етичними, соціальними та законодавчими 
викликами [1-2]. Тому, наразі, незважаючи на наявність різної міжнародної 
практики у регулювання використання генетичних даних для оцінки страхових 
ризиків пов’язаних із життям та здоров’я, все ще серед науковців немає єдиної 
позиції щодо вибору найефективнішого методу державного регулювання [2].

Так, у результаті дослідження визначено, що наразі в Україні немає 
специфічного законодавства, яке б прямо встановлювало умови та правила 
застосування генетичної інформації (у тому числі результатів генетичних 
аналізів) для оцінки страхових ризиків пов’язаних із життям та здоров’я [3]. Тому 
така неврегульованість даного питання в Україні потенційно може створювати 
досить-таки суттєві виклики, як для страхового ринку, так і для суспільства 
загалом і для кожної окремої людини зокрема [4].

Встановлено, що за даних умов фактично відсутності регулювання 
основними сучасними викликами використання генетичної інформації для 
андеррайтингу у страхуванні в Україні можна вважати наступні.

По-перше, генетична дискримінація у страхуванні -  це ситуація за якої 
заявнику на страхування (страхувальнику) на основі його генетичної інформації 
(у тому числі результатів генетичних аналізів), яка показує підвищений ризик 
зміни стану здоров’я/життя під час укладенням страхового договору 
1) пропонується більша ніж зазвичай страхова премія; 2) обмежується страхове 
покриття (страхова сума); 3) відмовлено у страховому захисті, або 
застосовуються будь-які інші заходи, які ставлять його у гірше становище ніж 
інших страхувальників [1-4]. При цьому, варто відмітити, що на момент 
укладення страхового договору страхувальник не має прояву тих симптомів, 
підвищену ймовірність появи яких можна оцінити виходячи з його генетичної 
інформації. Визначено, що як наслідок ризику генетичної дискримінації у
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страхуванні можливе також зниження зацікавленості та схильності людей до 
участі у генетичних дослідженням (як з медичною, так і науковою метою) [5]. А 
тому, в цілому даний виклик використання генетичної інформації для цілей 
андерайтингу, враховуючи поточну відсутність державного регулювання в 
Україні даної сфери, може мати досить-такі суттєві негативні наслідки і для 
суспільства в Україні загалом.

По-друге, це інформаційна асиметрія, яка проявляється за ситуації, коли у 
страхувальника перед укладанням страхового договору є більше даних (у 
нашому випадку мається на увазі про генетична інформація), які є важливими 
для оцінки страхових ризиків, ніж у страхової компанії. Наприклад, 
страхувальник на основі свої результатів генетичних аналізів знає про свій 
підвищений генетичний ризик розвитку певного захворювання в майбутньому і 
не повідомляє ці дані страховій компанії [3; 5]. На практиці даний виклик є 
особливо негативним для страховиків, адже не дозволяє об’єктивно оцінити 
страхові ризики пов’язні із життям та здоров’я.

Отже, у результаті дослідження встановлено, що основними сучасними 
викликами використання генетичної інформації для андеррайтингу у 
страхуванні в Україні є ризик генетичної дискримінації та інформаційної 
асиметрії. Крім цього, як наслідок даних викликів може виникати небажання 
людей до участі у генетичних дослідженням, адже страхові компанії можуть 
використати ці дані для генетичної дискримінації.
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