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ІНСТИТУТ ПРЕЗИДЕНТА В СИСТЕМІ ВНУТРІШ НЬОЇ 
БЕЗПЕКИ УКРАЇНИ

І Внутрішня безпека України, яка пов'язана із життєдіяльніс­
тю  та безпекою  лю дини, суспільства, держави значною мірою 
залежить від інституту Президента України, який основуючись 
на взаємоузгоджених та системних заходах державних інсти-



туцій, громадських об'єднань і громадян реалізує їх через, 
жавний механізм.

Згідно з Конституцією України та  законом "Про основи наці­
ональної безпеки України" Президент України є главою держа-ЙЙ 
ви і виступає від її імені. Він є гарантом державного суверен5'"*® «8*
ту, територіальної цілісності України, додержання Конституції 
України, безпеки, прав і свобод людини і громадянина. Прези­
дент України, реалізуючи свої повноваження, забезпечує держа-1 
вну незалежність, національну безпеку і правонаступництво 
держави, визначає засади внутріш ньої та  зовніш ньої політики 
держави [1; 2]. Я к голова забезпечення національної і внутрі­
ш ньої безпеки держави Президент формує Раду національної 
безпеки і оборони України (РНБО). Важливим повноваженням 
РНБО є координація і контроль за діяльністю  органів виконавчої 
влади у  сфері національної безпеки. Прийняті рішення вводя 11-- _ 
ся в дію на підставі указу П резидента України. Виконання і\ е 
обов'язковим для всіх органів і структур виконавчої влади. ЧлеуЦ; 
ни Ради національної безпеки і оборони України коор, шн\ють • 
та  контролюють виконання цих рішень у  межах своїх повнова-'*'*« 
жень. Це є об'єктивною основою реалізації механізму забезпе­
чення внутріш ньої безпеки України.

М еханізм внутріш ньої безпеки України -  це спосіб забезпе- 
чення безпеки людини, суспільства, держави. Сутністю механі­
зму є комплекс взаємоузгоджених дій, спрямованих на досяг||Й 
нення бажаного рівня безпеки людини, суспільства і ісржави. • -.| 
Його основою є відповідність потребам забезпечення безпёщ§§!

нізму треба розглядати у двох площинах -  внутрішній і зовніш- Щ 
ній. Необхідною умовою  ефективності такого механізму є взає- • 
мопов'язана дія всього спектру суб'єктно-об'єктних чинників у 
напрямках: а) інституціональної взаємодії (державних органів, ' 
громадських об'єднань і громадян); б) сфер впливу (економічна, 
політична, правова, інформаційна, соціально-психологічна, 
культурологічна, демографічна тощо) за наявності необхідних

людини, суспільства і держави, він адекватний досягненом 
рівню розвитку суспільства, визначений характером і спрямов; 
ністю взаємоузгодженої діяльності суб'єктів безпеки. Дію мех;

засобів досягнення поставленої мети.



 3 огляду на це інститут Президента тісно взаємодіє з органа-
| | *  ми державної служби. Державна служба -  це механізм, на який 

: безпосередньо покладені повноваження реалізації функцій щодо 
захисту національної безпеки. Зараз існує необхідність якнай- 
швидшого проведення адміністративно-територіальної реформи, 

р щ о  передбачає, крім іншого, уточнення функцій і завдань дер- 
Щг жавних органів, форм координації і взаємодії, критеріїв роботи 
Шудержавної служби, конкретизацію повноважень різних категорій 

державних службовців. А це дасть змогу більш чітко регулюва- 
ти суспільні відносини, підвищити дієвість управління через 
державних службовців [3].

|ь. {‘ Наступним суттєвим аспектом діяльності державних органів 
||, є узгодження функціональних обов'язків, бо при неузгодженості 
[» о стан н іх  їхня діяльність матиме істотні розбіжності, що не 
ЙнІ:’-сприятиме досягненню поставленої мети. Почуття захищеності 
Ш фризводить до ототожнення безпеки із життєдіяльністю, тому 
Ірдея безпеки стає центром усього суспільного і державного буття, 

Щ  як державних органів, так і інституту Президента [4].
В |;і: 3 огляду на це потрібно наголосити, що в реалізації суб'єктив- 
Шк'йої сторони механізму внутрішньої безпеки українського суспіль- 
ЙШ™1 ос°бливу роль відіграє розвиток соціальної відповідальності 
щ як державних і господарюючих суб'єктів так і особистості люди- 

Ю И . В цьому аспекті соціальна відповідальність, як інтегрована 
мрякість, визначається адекватним ступенем дотримання моральних 

принципів, культурних та правових норм діяльності та поведінки. 
^В ідповідальн ість, як риса особистості, формується у ході спільної 
[^д іяльності людей, як результат інтеріоризації соціально значущих 
Ш кінностей, норм культури і права. З іншого боку вона є особли- 
Щгвою формою контролю та управління діяльністю суб’єкта з боку 
» ’суспільства та інституту Президента, зокрема. В зв'язку з цим 
^ » к ту а л ьн и м  є формування соціальної відповідальності майбутніх 

фахівців і, зокрема управлінців в період професійної підготовки. 
К Вбачаючи це актуальним постало питання змін в існуючій систе- 
І -  мі освіти. В ній необхідно змінити соціальний статус: від статусу 

ІишІнституту підготовки професійних кадрів та соціалізації до стату- 
Щсу генератора цінностей та орієнтації фахівців у діяльності. Це 

і ||в и зн ач ає  нові вимоги до характеру та цілей освітнього процесу, 
■ іу іето ю  є -  випереджальний розвиток "інноваційної особистості" з
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високим рівнем соціальної відповідальності. Прогресивні можли
вості держави, перш ніж актуалізуватись у  конкретних соціаль­
них структурах, підприємствах, установах повинні бути спроек­
товані в рамках системи освіти. Такий напрямок освіти сприяти­
ме розвитку особистості, а через неї суспільства, що і наддасть - 
більшої ефективності в діяльності системного механізму забезпе­
чення внутрішньої безпеки України [5; 6].

Разом з тим слід зазначити, що ні Конституція України, ні за- ; 
кон "Про Раду національної безпеки і оборони України" не пе­
редбачають можливості контролю за діяльністю Президента з 
боку вищого законодавчого органу стосовно питань забезпечен­
ня безпеки держави, а отже лю дини і суспільства. Президент, 
керуючись Конституцією  та законами України, міжнародними і 
договорами України, згоду на обов'язковість яких надано Вер- і 
ховною Радою України, розробляє з Радою національної безпеки 
і оборони України стратегію  безпечного існування людини, сус­
пільства, держави. Але існуюча процедура не передбачає навіть -і 
обговорення у  Верховній Раді щорічного послання Президента/ 
України про стан у державі й основні напрямки внутрішньої та 
зовніш ньої політики. Це свідчить про недоліки у  системі стрй-і 
мувань і противаг між гілками влади.

Виходячи з вище зазначеного виділимо основні функції сис­
темного забезпечення внутріш ньої безпеки України, які необ.г| 
хідні для ефективної діяльності суб'єктів безпеки та інстиіуіу - 
Президента. Це: 1) Визначення пріоритетних напрямків забезпе­
чення внутріш ньої безпеки суспільства, їх  періодичне уточнення?; 
з пріоритетом запобіжної діяльності загрозам. 2) Розробка і пра­
вове закріплення державної та  громадської підсистем забезпе-.'/ 
чення внутрішньої безпеки суспільства. 3) П ідготовка сил та з ас о- ? 
бів суб'єктів до їх  застосування згідно з призначенням. 4) Про­
ведення прогнозно-аналітичної роботи з визначенням загроз у 
всіх сферах життєдіяльності та  їх  можливих наслідків впливу. В 
основі законотворчої політики постають економічні, політичні, 
соціальні, культурологічні та інші чинники, а також врахову­
ються закономірності виникнення зовніш ніх і внутрішніх таї рої 
5)3дійснення запобіжних заходів щодо стабілізації внутрішньої 
безпеки суспільства. 6). Координація діяльності суб'єктів безпеці 
ки, яка регулюється правовими актами. 7). Внесення науково1
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обгрунтованих пропозицій щодо прийняття правильних управ- 
Г|;'ЛІнських рішень у сфері захисту інтересів людини, суспільства, 

держави. 8). Визначення результативності дій стосовно забезпе­
чення внутріш ньої безпеки та оцінка витрат на них. Розробка 

Дефективного механізму громадського контролю за діяльністю 
|  суб'єктів безпеки і, зокрема, правоохоронних органів. 9). Спів- 
робітництво з міжнародними організаціями (державними і гро­
мадськими), якщо це не суперечить національному законодавст­

ві ву. На основі загальновизнаних норм та принципів міжнародно- 
го права узгоджується оперативний порядок співпраці з міжна­

р о д н и м и  структурами.
$;( Дані функції визначають мету захисту життєво важливих ін- 
.Д тересів людини, суспільства, держави, завдання, які необхідно 
Щздійснити для реалізації системного забезпечення внутрішньої 
/безпеки  України та основні напрямки їх теоретичного і практи- 

чного призначення.
Усе вище сказане підкреслює ключову роль інституту Прези­

дента в реалізації суб'єктно-об'єктного механізму системи забез­
печення внутрішньої безпеки України, а також напрямки його 

Івдосконалення.
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