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Олии.м З перспекзивних наукових напрямків процесу удосконалення 
функціонування системи управління охороною праці (СУОП) є введення 
інтелект) алізації процесу прийняття рішення на основі всього об’єму 
інформації. Лише таке прийняття рішень дозволить виробити оптимальну 
схкунність заходів забезпечення охорони праці. Цей процес вимагає 
раціональної оріанізації і чіткої взаємодії керівника енергетичного 
госполарства та керівників усіх структу'рчих підрозділів, а також ефективної 
взаємолії з галуззю, відповідними державпими органами та виконання всіх 
норматішію-правовмх актів.

На сьогоднішній день на передній план наукових досліджень 
аисувагться завдання підвишенпя рівня штелекіуальності спеціалізованих 
керуючих систем, яка втікає з обмеженості традиційного інформаційного 
підходу. П рамках зага і̂ьної концепції побудови інфюрмаці.чно-керхючої 
системи снергетичіюго іосподарства лілприєметв харчової примисловоеті 
е(|кфму'Лі.оваію агєчтіїо-орієнтовашій підхід до інтелектуальної взає.модії 
коміюпеїпів. Завдання підвищечня рівня безпеки праці г енергетичному 
гпсгіодарпр.і підприємств харчової промисловості на основі використання 
м> іьіиагептних технологій у форма.чізованому вигля.іі її можна визііач;гпі як:

R (bin —> мах.
де Р.(Б!І) — piBSHL 6С?П6К!! iipéîLI! Н •?Н2рГ?У!̂ ЧНОМу 0̂''ПСЛ̂ *̂ '̂ ТВІ 

піліфигмств харчової промисловості, при иакладенїп обмежен.чя на вартість 
заходів С <

Необхідніш базисом для 4'('р^'а.чізації інтелектуальних компонентів 
іиформаційно-керуючої сзістеми енергетичного .господарства, наведеного на 
рис 1, г модель інформаційного об'єкта (Ю).

Інфор.маційнмй об'єкт пропонується визначити наступним чином:
0: = <No.{A},{0},{F},{L}>

де Nf, -  ім'я об'єкта;
{А} -  множина атрибутів об'єкта (Ае....Ап), де А, -  і-й атрибут 10;
{0} -  множина об'єктів, які структурно входять до даного об'єкта, (

.... ^хо„ ) де б>ь'о, j_H підпорядкований об’єкт, об’єкту з ім’ям N(,;
{F} -  множина функцій, які виконує даний 10.
{LJ- -  мио:жина нормативно-правових актів, з якої вибирається 

оптимальна сукупність рекомендацій.
Лтрмбхт 10 визначимо як:

А = <^',^,SA,Vд>
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де Na ім’я атрибута, Sa -  множина, на якім віпначапься лнамемня

атрибута. Уд -  значення атрибута, тобто ^ ^ \ и данміі момент часу t.
На нілставі аналізу характеристик та недоліків відомих моделей 

інтелектуальних агентів (ІА), пропонується визначаїн ІА як структуру вигляду;

ІА — <Nia, Sa, Via, Mvb. Vq>,
де Nia -  ім'я інтелектуального агента; Sa -  структура атрибутів, яка 

визначається аналогічно структурі атрибутів для інформаційних об’єктів (10); 
V|A = {ІА} -  множина вкладених ІА; Мув -  механізм вибор}' моделі 
функціонування з урахуванттям нормативно-правової бази, 'ЯО = {0} -  
множина інформаційних об’єктів, що реалізовують сценарії роботи ІА

Побудована модель пошуку рішення в моделі ІА дозволяє описати такі 
відомі класи моделей реалізації поведінки як моделі із зумовленою кінцевою 
множиною елементарних дій; моделі з множиною планів, моделі з довільними 
повідомленнями і ДІЯМИ На базі даної моделі можуть створюватися нові моделі 
реалізації поведінки ІА, що поєднують механізми різних класів. На основі 
розроблених моделей компонентів для пошуку рішення щодо вибору 
сукупності заходів для підвищення рівня безпеки праці, здійснено оцінку 
застосування ІКС на прикладі роботи керівника енергетичного господарства 
підприємства харчової промисловості.
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