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З прийняттям Податкового кодексу України від 02.12.2010 р. №2755–IV (далі – 
ПКУ), слід звернути увагу на  посилення податкової амортизаційної  політики, яка 
ніяким чином не стимулює інноваційну діяльність. Розглянемо цю проблему з 
урахуванням позиції науковців.  

Питання оновлення та модернізації основних засобів та нематеріальних активів є 
одним із найболючіших для економіки сучасної України. Проблема полягає в тому, що 
підприємства не обтяжують себе пошуком резервів технологічної модернізації 
виробництва і в більшості випадків перевищують прибутковість виробництва за 
рахунок зростання цін на продукцію [1].  

Нарахування амортизації саме по собі не призводить до формування фонду 
грошових коштів, оскільки сума нарахованої амортизації характеризує грошовий потік 
минулого періоду, частина якого відноситься на витрати звітного періоду відповідно до 
принципу нарахування. Амортизаційні відрахування та амортизація не можуть бути 
ресурсним джерелом інвестицій. Навіть якщо припустити, що всю суму податкової 
економії буде депоновано на спеціальний рахунок (а без депонування грошових коштів 
про існування фонду відновлення основних засобів та нематеріальних активів не може 
бути й мови) [2], називати цей фонд амортизаційним не можна: по-перше, сума 
грошових коштів у цьому фонді не тотожна сумі нарахованої амортизації, а по-друге, 
існування цього фонду пов'язане з процесом амортизації штучно, оскільки податкова 
амортизація є законодавчо імперативною розрахунковою величиною. Надання 
підприємствам «пільги» у вигляді виведення з-під оподаткування суми амортизації не є 
дієвим засобом стимулювання інвестицій в оновлення основних засобів та 
нематеріальних активів, оскільки податкова амортизація не враховує можливостей і 
потреб підприємства в тому чи іншому конкретному випадку. Більш доцільним засобом 
стимулювання економічної активності є звільнення від оподаткування тієї частини 
прибутку, яка реінвестується [3]. 

Довгостроковий і позитивний вплив податкова амортизація справляє при 
застосуванні в комплексі з різноманітними податковими пільгами. Найпоширенішими 
податковими пільгами, які пропонують застосовувати в комплексі з амортизацією, є 
інвестиційний податковий кредит (зменшення податкового зобов’язання підприємства 
за податком на прибуток у розмірах, що еквівалентні частці інвестиційних видатків 
поточного податкового періоду) та інвестиційна податкова знижка (пряме зменшення 
оподатковуваного прибутку на повний чи частковий обсяг указаних видатків 
підприємства).  Що стосується заходів податкового стимулювання, то до них слід 
віднести такі пропозиції, як податкові канікули для новостворених підприємств, право 
списувати на витрати значну частину вартості основних фондів відразу після їх 
придбання, причому основні фонди вітчизняного виробництва повинні мати більший 



відсоток амортизації, знижки на реінвестований прибуток [4]. Нажаль, у прийнятому 
ПКУ зазначені податкові пільги відсутні і це за умови, що  в економіці України 
прийнята стратегія переходу на інноваційну модель  розвитку.   

В ПКУ детально виписано, які витрати амортизуються, а які не підлягають 
амортизації та повністю відносяться до складу витрат за звітній період  платника 
податку (п. 144.2 ст. 144). У п. 145.1 статті 145 розділу III ПКУ наведена класифікація 
груп основних засобів та інших необоротних активів, методи нарахування амортизації. 
Для цілей оподаткування основні засоби та інші необоротні активи об'єднані в 16 груп. 
Тобто порівняно, як було раніше Законом України «Про оподаткування прибутку 
підприємств», кількість груп значно збільшена. Зазначимо, що податковою 
амортизаційною політикою зафіксовані мінімально допустимі терміни корисного 
використання основних засобів та інших необоротних активів без врахування їх 
фактичного зносу ( зауважимо, пп.145.1.4 ПКУ передбачено, що строк корисного 
використання (експлуатації) об’єкта основних засобів переглядається в разі зміни  
очікуваних економічних вигод від його використання, але він не може бути меншим, 
ніж визначеним в п. 145.1 цієї статті) . При цьому  п. 146.1 ст. 146 передбачено, що 
облік вартості, яка амортизується, ведеться за кожним об’єктом, що входить до складу 
окремої групи основних засобів, у тому числі вартість ремонту, поліпшення таких 
засобів, отриманих безоплатно або наданих в оперативний лізинг (оренду), як окремий 
об’єкт амортизації та п. 146.2 передбачено, що амортизація об’єкта основних засобів 
нараховується протягом строку корисного використання (експлуатації) об’єкта, 
установленого платником податку, але не менше мінімально допустимого 
строку,…помісячно…і зупиняється на період його реконструкції, модернізації, 
добудови, дообладнання, консервації та інших видів поліпшення та консервації.  Саме 
тут не враховується фактичний стан зносу основних засобів та інших необоротних 
активів, що буде свідчити про  зупинення нарахування амортизації на застарілі, 
зношені засоби, які будуть частіше знаходитись в ремонті, а це призведе до збільшення 
податкової суми, якщо враховувати, що до вартості кваліфікаційного активу 
включається не вся сума фінансових витрат підприємства. Одночасно, п. 146.11 ПКУ 
передбачено, що первісна вартість основних засобів збільшується на суму витрат, 
пов’язаних із ремонтом та поліпшенням об’єктів основних засобів, що приводить до 
зростання майбутніх економічних вигод, первісно очікуваних від використання 
об’єктів у сумі, що перевищує 10 відсотків сукупної балансової вартості всіх груп 
основних засобів, що підлягають амортизації, на початок звітного податкового року з 
віднесенням суми поліпшення на об’єкт основного засобу, щодо якого здійснюється 
ремонт та поліпшення. Аналогічно, п 146.12 ПКУ передбачено, що сума витрат, що 
пов’язана з ремонтом та поліпшенням об’єктів основних засобів, у тому числі 
орендованих, у розмірі, що не перевищує10 відсотків сукупної балансової вартості всіх 
груп основних засобів на початок звітного року, відноситься до витрат того звітного 
податкового періоду, в якому такі ремонт та поліпшення були здійснені. Як видно з 
наведеного тут знову як було раніше у Законі України «Про оподаткування прибутку 
підприємств»,  застосовується метод прискорено-уповільненої амортизації, який 
орієнтує підприємства не на оновлення основних засобів, а на їх тривалий ремонт [5] в 
інтересах податкової амортизаційної політики. 

Строки дії права користування при нарахуванні амортизації нематеріальних 
активів, які визначені в п. 145.1.1 ПКУ та становлять не менше 5 років для об’єктів 
промислової власності і не менше 2 років для авторського права та суміжних прав, не 
враховують інноваційний  фактор розвитку підприємства в умова швидкої оновленості 
і  корисної дії нематеріальних активів, про що більш відомо самому підприємству. А 
термін «відповідно до правовстановлюючого документа» не дає можливості самим 



підприємствам встановлювати строк корисної дії права користування, до того ж, 
правовстановлюючі документи (патенти, свідоцтва) передбачають строки, як правило, 
більші від строку  доцільної корисної дії права користування, а на окремі об’єкти навіть 
не передбачена видача охоронних документів (наприклад, комерційне найменування, 
комерційна таємниця, в тому числі ноу-хау, тощо). 

Зазначене підкреслює посилення податкової амортизаційної політики не на 
користь розвитку інноваційної діяльності, завдяки чому підприємство буде мати 
незначні амортизаційні фонди як реальне джерело інвестування.   

Підсумовуючи, пропонуємо: 
1. Запровадити диференційовані амортизаційні відрахування, залежно від об’єктів 

основних засобів та нематеріальних активів з урахуванням терміну амортизації, які 
прийняті у провідних зарубіжних країнах, з метою накопичення грошових коштів, які 
акумулюватимуться на спеціальному рахунку і утворюватимуть реальний грошовий 
фонд відновлення, який і буде фондом капітальних інвестицій [6], з метою 
використання його на інноваційне оновлення основних засобів та нематеріальних 
активів. У зв’язку з цим, кожному підприємству дозволити через облікову політику 
запровадити свою  інноваційну амортизаційну політику з врахуванням реального зносу 
основних засобів та нематеріальних активів, при цьому  зняв податкові обмеження 
стосовно зафіксованих мінімально допустимих термінів корисного використання 
основних засобів та інших необоротних активів з одночасним узгодженням відповідних  
індивідуальних шкал амортизаційних норм з податковими адміністраціями. 

2. Відмовитись від строків дії права користування при нарахуванні амортизації 
нематеріальних активів, які визначені в п. 145.1.1 ПКУ  та становлять не менше 5 років 
для об’єктів промислової власності і не менше 2 років для авторського права та 
суміжних прав, і не враховують інноваційний  фактор розвитку підприємства в умова 
швидкої оновленості і  корисної дії нематеріальних активів, про що більш відомо 
самому підприємству. Замінити термін «відповідно до правовстановлюючого 
документа», який не дає можливості самим підприємствам встановлювати строк 
корисної дії права користування, так як правовстановлюючі документи (патенти, 
свідоцтва) передбачають строки, як правило, більші від строку доцільної  корисної дії 
права користування, а на окремі об’єкти навіть не передбачена видача охоронних 
документів (наприклад, комерційне найменування, комерційна таємниця, в тому числі 
ноу-хау, тощо). 
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It is considered the problems of tax amortization in innovative activity and proposals of 
their solving with the international experience. 

 
Висвітлюються проблеми податкової амортизації в інноваційній діяльності та 

пропозиції їх вирішення з урахуванням світового досвіду. 
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